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Geachte heer, mevrouw 2e

U heeft op 16 juli 2026 via www.politie.nl een verzoek ingediend met een verwijzing naar
de Wet open overheid (Woo). U verzocht om, op grond van de Wet open overheid (Woo),
om, en ik citeer uit uw verzoek:

“Opvragen mutaties burenoverlast 2. Nijmegen Ons kenmerk eerdere afwijzing:

2e (Privacydesk) Geachte Woo-functionaris van de Politie-eenheid QOost-
Nederland, Naar aanleiding van de brief van uw Privacydesk d.d. 15 juli 2026 (kenmerk:
2e ), waarin mijn AVG-verzoek is afgewezen, dien ik hierbij een formeel

verzoek in op grond van de Wet open overheid (Woo). Ik verzoek u om
openbaarmaking en verstrekking van alle officiéle politierapporten, dagrapporten,
meldingen en mutaties met betrekking tot de aanhoudende burenoverlast, bedreigingen
en het geconstateerde wapen-/messentisico op de volgende locaties:
Melder/Slachtoffer: 2e (Huurder: 2e
Veroorzaker/Overlastlocatie: 2 De wijkagent, de heer
2e is uitvoerig van deze situatie op de hoogte en heeft reeds mutaties
aangemaakt (onder andere omtrent het incident op 15 februari 2025 en 6 september
2025). Ik heb een zwaarwegend en rechtmatig belang bij de verstrekking van deze
documenten, aangezien deze noodzakelijk zijn als bewijslast in een lopende
handhavingsprocedure bij de Klachtencommissie Woningcorporaties Nijmegen en een
aanstaande kantonrechterprocedure tegen verhuurder 2e  Eventuele
privacygevoelige gegevens van derden mogen uiteraard conform de Woo-richtliinen
worden geanonimiseerd, mits de feitelijke overlastmeldingen en politie-inzet inzichtelijk
blijven.”

Op dit verzoek is bij brief van 28 juli 2026 (kenmerk BI#15112) beslist. Tegen dit besluit
heeft u bij e-mail van 3 augustus 2026 bezwaar gemaakt.

Met dit besluit beslis ik op uw bezwaar.

> Bezwaar
U voert samengevat het volgende aan:

1) U geeft aan dat in het bestreden besluit terecht wordt gesteld dat de Woo niet
van toepassing is op documenten die als politiegegevens moeten worden
aangemerkt. Daarbij geeft u aan dat nu er wel documenten en mutaties onder
de politie berusten uw Woo-verzoek subsidiair getoetst had moeten worden
aan het specifieke inzagerecht voor betrokkenen.

2) Voor zover de weigering onder de Woo in stand blijft, verzoekt u om uw
bezwaar tevens aan te merken als inzageverzoek op grond van artikel 25 Wpg.
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